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Uvod

Nezadouci ucinky vakcin proti covidu nelze brat na lehkou vahu, ackoliv se lidem zejména
ministerstvo zdravotnictvi snazi tvrdit, Ze tyto prakticky neexistuji. ProtoZe se ministerstvo
,Zuby nehty” brani tomu, aby odSkodnovalo ty, ktefi po aplikaci ockovaci latky vaziné
onemocnéli, rozhodli jsme se sepsat kratky manual o tom, jak Zadat odskodnéni pfimo po
zdravotnickém zafizeni, které ockovani provadélo. Samoziejmé jsme si pfi tomto pocinu
védomi moznych rizik — predevsim neochoty soudl stadt za pravy obcanl a rozhodovat
spravedlivé. Mimoradné slozité bude prokazani pri¢inné souvislosti mezi Skodlivym nasledkem
a ockovanim, zejména tehdy, kdyz k poskozeni zdravi dojde s delSim ¢asovym odstupem.
V neposledni fadé stoji mezi dosazenim spravedlnosti a odSkodnéni také finance — kdyz ¢lovék
prohraje, musi zaplatit i soudni naklady zdravotnického zafizeni, které Zaloval.

Presto doufdme, Ze se ti, jejichz zdravi skute¢né nasledkem bezhlavého vynucovani o¢kovani
proti covidu utrpélo, jednou dosdhnou na fadnou ndhradu Ujmy.



1. Co piSe Statni ustav pro kontrolu léCiv o nezadoucich nasledcich
ockovani?

V informacnim zpravodaji NeZzadouci Ucinky léciv (4/2021) se napf. uvadi:

e Myokarditida a perikarditida byly identifikované jako velmi vzacné nezadouci ucinky
vakcin Comirnaty a Spikevax. K jejich rozvoji dochazi obvykle do 2 tydnti po ockovani,
castéji po druhé davce a u mladsich muzu, ale vznik v delSim intervalu ¢i u jiné vékové
skupiny nebo Zen nelze také vyloucit. Jejich priibéh se obvykle nelisi od priibéhu
myokarditidy a perikarditidy jiné etiologie.

e SUKL ddrazné upozorfiuje, Ze osobam mlad$im 60 let nemaji byt podavany vakciny
Vaxzevria a COVID-19 Vaccine Janssen, protoZe velmi zavainé riziko TTS u nich
prevysuje prinosy ockovani. Zdanlivy prinos rychlého naockovani jedinou davkou
vakciny COVID-19 Vaccine Janssen by mohl byt prevazen zavainym poskozenim nebo
i Umrtim mladsi ockované osoby.

e Imunitni trombocytopenie byla identifikovana jako velmi vzacny nezadouci ucinek
obou vektorovych vakcin, COVID-19 Vaccine Janssen a Vaxzeria. Obvykle dochazi k
jejimu rozvoji v prabéhu 4 tydna po ockovani. Jeji vznik byl pozorovan i u osob, které
maji imunitni trombocytopenii v anamnéze. V nékterych pripadech byly pozorovany
velmi nizké hladiny trombocytu a krvacivé komplikace.

e Syndrom Guillain-Barré byl identifikovan jako velmi vzacny nezddouci ucinek obou
vektorovych vakcin COVID-19 Vaccine Janssen a Vaxzevria.

Ockovani maze mit fadu jinych nezadoucich Gcink(, lidé popisuji nejriznéjsi stavy. Je
zapotiebi, aby o vSech téchto rizicich byli pravdivé a plné pouceni pred ockovanim a aby lékar
vzdy zvazil, zda skutecné v individudlnim pripadé prevazuje riziko tézkého prabéhu v pripadé
nakaZeni covidem nad riziky, které pfinasi pro zdravé mladé lidi, zejména pak déti, vakcina.

Pokud v tomto |ékafi selZou, je na misté, aby nesli odpovédnost za svoje protipravni jednani.

2. Jak je reSena odpovédnost za negativni nasledky ockovani?

Odpovédnost bézi po nékolika liniich — nejdiskutovanéjsi je ta podle zakona ¢. 116/2020 Sb., o
nahradé ujmy zplsobené povinnym ockovanim (dale jen ,,ZNUPO“) a jeho provadéci vyhlasky
¢. 483/2021 Sb., o nasledcich povinného ockovani (dale jen ,Vyhlaska“) v kombinaci se
zakonem €. 569/2020 Sbh., o ,,ockovani proti covidu-19“.

Mechanismus ndhrady ujmy podle téchto predpist je pomérné sloZity a vysledek krajné nejisty
vzhledem k absolutni nechuti ministerstva zdravotnictvi resit jakékoliv ndhrady a pfiznat, Ze
ockovani proti covidu ma i své stinné stranky. Po marnych tahanicich se sice mlZete obratit
na soud, ale zatim se z rozhodovaci praxe nasi justice zd3, Ze bude stat na strané statu.

Druhou moznosti je Zalovat pfimo zdravotnické zafizeni, které aplikovalo vakcinu, a to za
poruseni smlouvy o péci o zdravi uzaviené podle § 2636 zakona ¢. 89/2012 SB., obc¢ansky
zakonik (dale jen obcansky zakonik”). Tato smlouva se uzavird pfi kazdé poskytované péci.
Cilem nové pravni upravy bylo predejit obecnému chapani vztahu mezi Iékafem a pacientem



jako nerovnopravného. Mélo by to byt presné naopak — je o jednani dvou rovnocennych lidi,
pricemz oba subjekty maiji prava a povinnosti. Pokud dojde k jejich poruseni, pak je na misté,
aby byla poskozenému poskytnuta nadhrada vzniklé ajmy.

3. Co je ve smlouvé se zdravotnickym zafizenim?

Urcité si rikate, Ze jste nikdy zadnou smlouvu s |ékafem neuzavieli. To ovsem neni pravda —
smlouva nemusi byt pisemna, vznika tim, Ze prijdete do ordinace a souhlasite s Ié¢bou a doktor
zase souhlasi, Ze vas bude IéCit a péci vam poskytne. Vedle toho samoziejmé muize byt
smlouva pisemna — typické to asi bude u plastickych operaci, kde pacient poskytuje dhradu za
IéCbu nikoliv skrze verejné pojisténi, ale ze své ,vlastni kapsy”. Zajimavé vyuziti by smlouvy
nasly napriklad u porodd, kde je dnes supluji tzv. porodni plany.

Zakladni soucasti této smlouvy je pouceni. Lékar musi pacientovi srozumitelné vysvétlit, o co
pri vySetfeni pljde a jakou péci mu navrhuje. Po prislusném vysetfeni musi byt dale
osetfovanému vysvétlen jeho zdravotni stav a dalsi postup. Toto vysvétleni je fadné podano
tehdy, kdy Ize rozumné predpokladat, Ze oSetfovany pochopil sv(j zdravotni stav, zplsob, ucel
a nezbytnost péce o zdravi véetné ocekavanych nasledkl i moZnych nebezpeci pro své zdravi,
jakoz i to, zda pfichazi v ivahu i pfipadny jiny zplUsob péce o zdravi.

Ve vztahu k vakcinaci proti covid-19 je zajimavé, ze obCansky zakonik pozaduje, aby v situaci,
kdy si musi byt Iékaf védom toho, Ze u oSetfovaného vyvolal predstavu, Ze péci o zdravi
dosahne urcitého vysledku, a¢ vi nebo musi védét, Zze vysledku nemusi byt dosazeno, je
povinen i toto osSetfovanému vysvétlit. Kolika lidem bylo redlné vysvétleno, Ze je vakciny
nechrani pred nakaZenim nebo pred pfipadnym pobytem v nemocnici s tézkym prabéhem
nemoci covid, to si netroufame ani odhadovat. Predpokldadame ale, Ze cCislo spravné
poucenych bude zoufale nizké.

4. Souhlas se zakrokem podle ob¢anského zakoniku

Podle § 2642 obcanského zakoniku plati, Ze ke kazdému Ukonu v rdmci péce o zdravi se
vyZaduje souhlas oSetfovaného, ledaze zakon stanovi, Ze souhlasu neni tfeba (to v nékterych
pripadech skutecné neni, nepovinné ockovani mezi né vsak rozhodné nepatfi). VSichni vime,
Ze se pred ockovanim na covid podepisovaly nejriznéjsi souhlasy, které obsahovaly i pomérné
obecné dotazniky ohledné zdravotniho stavu, nebot v mnoha pripadech ockovaci latku
neaplikoval prakticky Iékar pacienta, ale Uplné cizi zdravotnik, ktery nemél ani potuchy o tom,
co Clovéku skutecné je, jaky je jeho zdravotni stav a jaké ptipadné hrozi po ockovani problémy.



Vzorovy dotaznik ministerstva zdravotnictvi vypada takto (zvefejnéno na webu Nemocnice
Ricany):!

AKTUALNI ZDRAVOTNI STAV

Tato ¢ast dotazniku slouZi lékafi ke zhodnoceni okolnosti Vaseho zdravotniho stavu,
které by mohly mit vliv na Vase planované ockovani proti onemocnéni COVID-19.

Otazky si, prosim, dukladné piectéte a pravdivé zodpovézte. Pokud na nékterou z nize
uvedenych otazek odpovite ANO, neznamena to, Ze nemuZete byt otkovan/a. V pfipa-
dé nejasnosti se obrat'te na |€kafe ockovaciho mista, ktery Vam s vyplnénim dotazniku

pomuze.

ANO NE
D Citite se v tuto chvili nemocny/a |:| |:|
O Prodélal/a jste onemocnéni COVID-19 nebo | I

jste mél/a pozitivni PCR test?

Byl/a jste jiz oékovan/a proti nemoci COVID-19

Mél/a jste nékdy zavaZnou alergickou reakci po ockovani?

Mate né&jakou krvacivou poruchu nebo berete |éky na fedéni krve?

Mate né&jakou zavaZnou poruchu imunity?

NN
|

Jste t&hotna nebo kojite?

Absolvoval/a jste v poslednich dvou tydnech néjaké jiné ockovani?

Podepsanim tohoto dotazniku stvrzuji, Ze jsem lékafi nezamlcel/a Zzadné informace
o svém zdravotnim stavu a rozumim poskytnutym informacim o ockovani proti
onemocnéni COVID-19 véetné mozZnych nezadoucich U&inku.

! https://nemocnicericany.agel.cz/verejnost/ke-stazeni/dotaznik-pred-ockov.pdf
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Krajska zdravotni, a.s., nemocnice Usteckého kraje? kupf. méla na klienty tento strucny
seznam otdzek:

AKTUALNI ZDRAVOTNI STAV

Tento dotaznik slouzi |ékafi ke zhodnoceni okolnosti Vaseho zdravotniho stavu, které by
mohly mit vliv na ockovani proti COVID-19. Otazky si, prosim, dikladné prectéte a pravdivé
zodpovézte. Pokud na nékterou z nize uvedenych otdzek odpovite ANO, neznamena to, Ze
nemizZete byt ockovan/a.

ANO NE

Citite se v tuto chvili nemocny/a

Prodélal/a jste COVID-19 nebo jste mél/a pozitivni PCR test?
Mél/a jste nékdy zavaZnou alergickou reakci po oékovani?

Mate néjakou krvacivou poruchu nebo berete Iéky na fedéni krve?
Mate néjakou zavaznou poruchu imunity?

Jste téhotna nebo kojite?

Absolvovalla jste v poslednich dvou tydnech néjaké jiné ofkovani?

V nemocnici Jablonec nad Nisou?® se pred ockovanim mladistvych ve véku 12-15 let ptali na
toto:

V pouceni vtomtéz dotazniku stalo pouze toto (ale pacienti byli samozifejmé rozsahle
informovani, Ze klicové je mit zakryta Usta a nos a dezinfikovat si ruce):

Jaké jsou nezadouci reakce po ockovani?

Po ockovani se u Vas muze projevit bolest nebo otok v misté injekce, tnava, bolest hlavy, bolest svall
¢i kloubli a méné ¢asto i mirna teplota nebo zimnice. Pfiznaky obvykle do nékolika dni samy odezni
bez nutnosti néjake lecby.

o Tyto reakce jsou vSak zcela béZzneé a mohou se vyskytovat i po jinych o¢kovanich. ZavaZneé reakce po
ockovani jsou velmi vzacne.

Je dllezité si uvédomit, Ze tyto docasné reakce sice mohou byt nepfijemné, avSak samotna nemoc
COVID-19 muze Vase zdravi vyznamné poskodit a to nejenom pfipadnym zavaznym priub&hem, ale
i moznymi dlouhodobymi nasledky.

oV pfipadé, Ze zminéne priznaky pfetrvavaji dele jak tfi dny, dochazi k jejich zhorSeni Ci se projevi jiné
pfiznaky, kontaktujte svého détského lékafe a informujte ho o své situaci.

Pouceni v tomto rozsahu v zZddném pfipadé neodpovidd vySe uvedenym pozadavkim a ani
pozadavkim podle verejnopravni normy — zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach.
Jedna se o zavainy nedostatek, ktery sam o sobé zaklada poruseni smlouvy o péci o zdravi
a predstavuje péci non lege artis.

2 https://www.kzcr.eu/cz/kz/verejnost/covid-19-lecba-a-ockovani/dotaznik-pred-ockovanim-proti-onemocneni-covid-19/dotazniky-pred-
ockovanim-proti-covid-19
3 https://www.nemjbc.cz/cs/pacienti-a-navstevy/epidemiologicka-situace-informace/ockovani-verejnosti-covid-19.html



5. Zdravotnik jako dobry odbornik — co je péce lege artis?

Obcansky zakonik fika, Ze poskytovatel zdravotni péce musi postupovat podle smlouvy s péci
fadného odbornika, a to i v souladu s pravidly svého oboru. Obvykle se pro tento postup
pouziva oznaceni lege artis. Ministerstvo zdravotnictvi v pediatrickém ¢asopise Vox pediatriae
z ¢ervna 2009 uvedlo: ,Ve kterych pripadech musi zdravotnické zarizeni provést vysetreni
imunity stanovi vyhldska ¢. 537/2006 Sb.; v pripadé trvalé kontraindikace tomu tak neni.
Posouzeni imunity v ostatnich pripadech, kdy tak nestanovi vyhldska ¢. 537/2006 Sb., a
posouzeni trvalé kontraindikace je véci postupu lege artis pri poskytovdni zdravotni péce.”

Advokat JUDr. Jan Mach, ktery vede tym pravnik( Ceské lékaiské komory, k odpovédnosti za
non lege artis postup uvadi: ,Za Skodu zplsobenou véci — pfistrojem, ndstrojem, nebo lékem,
odpovida poskytovatel zdravotnich sluZeb pouze v pripadé, Ze porusil svou prdvni povinnost
tim, Ze pouZil véc chybné — non lege artis, at jiZ neindikované, nebo nesprdvnym zptisobem, a
tim zpusobil ujimu na zdravi.”

Pokud tedy vznikne urcitd ,Skoda“ na zdravi v podobé negativniho nasledku ockovani a
soucasné lékar aplikujici o¢kovani nepostupoval lege artis, tj. s pécéi frddného odbornika,
nesplnil jednu z hlavnich povinnosti vyplyvajici z uzaviené smlouvy o zdravotni péci a klienta
radné nepoucil o Skodlivych nasledcich o¢kovani a radné si nezjistil jeho zdravotni stav jinak
nez nic nefikajicim dotaznikem, pak mlze vzniknout odpovédnost za poskozeni zdravi. Lékafi
jednoduse nikdy neméli zacit ockovat ,jako na bézicim pasu” bez toho, aby znali pripadné
nemoci téch, kdo k nim pfichazeli pro pomoc, a pokud tak Cinili a zpUsobili nékterym Ujmu na
zdravi, musi za toto své jedndani nést plnou odpovédnost.

Zdaraziiujeme, Ze je dllezité, aby pacient nezamléel skutec¢nosti, které o svém zdravotnim
stavu vi. Tato povinnost mu vyplyva nejen z ob¢anského zakoniku ale i ze zakona o zdravotnich
sluzbach, protoze podle § 41 odst. 1 pism. d) zak. o zdrav. sluzbach: , Pacient je pfi poskytovdni
zdravotnich sluZeb povinen pravdivé informovat oSetfujiciho zdravotnického pracovnika o
dosavadnim vyvoji zdravotniho stavu, véetné informaci o infekénich nemocech, o zdravotnich
sluzbdach poskytovanych jinymi poskytovateli, o uZivdni IéCivych pripravkd, vcetné uZivani
ndvykovych latek, a dalsSich skutecnostech podstatnych pro poskytovdni zdravotnich sluZzeb.”

Lékar ale musi vZdy pocitat s tim, Ze jeho klient je laik a nemusi byt zdaleka schopen rozpoznat,
které informace jsou a které nejsou relevantni. Nezeptal-li se Iékaf na podstatnou véc, pak
nemuUze byt pricitano k tiZi pacienta, Ze tato nebyla zohlednéna. Jde o pochybeni zdravotnika.

Z judikatury:

Pri poskytovdni zdravotni péce se prvek protiprdvnosti (nezdkonnosti) odviji od zdkladni
povinnosti poskytovatele vykondvat svou cinnost fddné, tzv. postupem lege artis. Tento
latinsky zjednodusujici termin vystihuje poZadavek vyvarovat se jak lécebného postupu ci
zakroku, ktery neni v souladu se soucasnymi poznatky lékarské védy, tak opomenuti tam, kde
bylo treba urcitym zplsobem jednat. [...] Pro srovndni Ize poukdzat i na ustanoveni § 45 odst.
1 zdkona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbdch a podminkdch jejich poskytovadni, které s
ucinnosti od 1. 4. 2012 ukladd poskytovateli, aby poskytoval zdravotni sluzby na ndlezité



odborné urovni a aby vytvoril podminky a opatreni k zajisténi uplatriovdni prav a povinnosti
pacienti a dalsich oprdvnénych osob, zdravotnickych pracovniki a jinych odbornych
pracovniku pri poskytovdni zdravotnich sluzeb. NdleZitou odbornou urovni se pak podle § 4
odst. 5 tohoto zakona rozumi poskytovani zdravotnich sluZzeb podle pravidel védy a uzndvanych
medicinskych postupd, pfi respektovdni individuality pacienta, s ohledem na konkrétni
podminky a objektivni mozZnosti. Jde o jinak formulovany poZadavek na poskytovdni péce,
kterd ma byt lege artis medicinae, tedy na trovni dostupnych poznatki a postupd, jeZ nabizi v
dany okamZik lékarskd véda. Pro posouzeni ndleZitosti poskytnuté péce je vyznamné rovnéz
uvaZeni moznosti, prostredki ¢i informaci, jimiz v daném misté a case objektivné vzato
disponuje lékar a s jejichZz pomoci se rozhoduje k urcitym krokiim ¢i postupiim. Pro uplnost Ize
odkdzat i na dpravu obsazenou v ¢&l. 4 Umluvy o biomediciné, & 96/2001 Sb. m. s., podle néjz
jakykoliv zdkrok v oblasti péce o zdravi, vcetné védeckého vyzkumu, je nutno provddét v
souladu s pfislusnymi profesnimi povinnostmi a standardy. Tady je definice primdrné odvinuta
pravé od profesnich norem coby méfitka dostatecné odborného a kvalitniho pristupu.
(Usneseni Nejvyssiho soudu, sp. zn. 25 Cdo 2144/2015, ze dne 27. 4. 2017)

6. Jak dokazu, Ze je zhorsené zdravi nasledkem ockovani?

KdyZ budete Zadat odSkodnéni za nasledek ockovani, pak budete muset prokazat, Ze existuje
pri¢innd souvislost mezi protipravnim jednam zdravotnického zafizeni (Iékafe) — zde tedy
nedostateCnym poucenim —a mezi onim negativnim nasledkem takového jednani.

Z judikatury:

Podle ndlezu Ustavniho soudu ze dne 27. 10. 2009, sp. zn. I. US 3109/08, je vseobecné
uzndavdno, Ze o vztah pricinné souvislosti mezi protipravnim ukonem (resp. pravné relevantni
Skodnou udadlosti) jde v situacich, vznikla-li skoda ndsledkem protipravniho ukonu, coz
znamend, Ze protiprdvni ukon a skoda jsou ve vzdjemném poméru pric¢iny a ndsledku. Je-li
doloZeno, Ze nebyt protiprdvniho ukonu, ke skodé by nedoslo, je tato podminka ve své podstaté
splnéna, jinymi slovy, pricinou vzniku Skody muZe byt jen ta okolnost, bez jejiZ existence by
skodny ndsledek nevznikl. Pfitom zjisténi existence pricinné souvislosti mezi vznikem Skody a
protipravnim ukonem je otdzkou skutkovou, avsak prdvnim posouzenim je otdzka urceni téch
pravnich skutecnosti, mezi nimi je tfeba vztah pri¢inné souvislosti zjistovat. Nicméné to
znamend, Ze z hlediska naplnéni pricinné souvislosti nemizZe stacit obecnd tvaha o moznych
ndsledcich jednadni skiudce ¢i pouhé pripusténi mozZnosti vzniku Skody v dusledku jeho
protiprdvniho jedndni, nybrz musi byt pficinna souvislost najisto postavena. O vztah pricinné
souvislosti jde tehdy, vznikla-li konkrétni majetkovd ujma ndsledkem konkrétniho
protiprdvniho ukonu skudce; pri¢inou vzniku Skody muZe byt jen takové protiprdvni jedndni,
bez néhoZ by Skodny ndsledek nevznikl. Nemusi sice jit o pri¢inu jedinou, nybrZ i jen o jednu z
pricin, ktera se podili na nepriznivém ndsledku, o jehoZ odskodnéni jde, avsSak musi jit o pricinu
podstatnou. Je-li vice pricCin, které plsobi soubéZné anebo ndsledné, je pro existenci pricinné
souvislosti nezbytné, aby retézec postupné nastupujicich pricin a ndasledki byl ve vztahu ke



vzniku Skody natolik propojen (prvotni pricina bezprostredné vyvolala jako ndsledek pricinu
jinou a ta postupné pripadné pricinu dalsi), Ze jiz z ptlsobeni prvotni pri¢iny Ize divodné
dovozovat vécnou souvislost se vznikem Skodlivého ndsledku (srov. napr. usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 25. 5. 2004, sp. zn. 25 Cdo 1462/2003, usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 1.
2006, sp. zn. 25 Cdo 818/2005). Teorie podminky (sine qua non) stanovuje, Ze kauzalita mezi
pricinou a ndsledkem je tehdy, pokud by ndsledek bez pric¢iny nenastal (srov. Knappovd, M. -
Svestka, J. - Dvofdk, J. a kol. Ob&anské prdvo hmotné 2. 4. vyddni. Praha: ASPI, a.s., 2005. s.
450). Z hlediska ceské obcanskoprdvni teorie je vsak vétsi diraz kladen na teorii adekvatni
pricinné souvislosti. Podle této teorie je pricinna souvislost dana tehdy, jestlize je skoda podle
obecné povahy, obvyklého chodu véci a zkusenosti adekvatnim disledkem protiprdavniho
ukonu nebo skodni uddlosti. Soucasné se musi prokdzat, Ze skoda by nebyla nastala bez této
priciny. (Rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 28 Cdo 3471/2009 ze dne 24. 2. 2011.)

Prokazani souvislosti mezi poskozenim zdravi a o¢kovanim je samoziejmeé kamen Urazu vSech
zdravotnickych Zalob. Pro to, abyste byli schopni prokazat, Ze jsou urcité zdravotni nasledky
disledkem ockovani, bude zapotiebi odborny posudek. Lékar (zdravotnické zafizeni) si zase
opatfi svlj posudek, ktery se znacnou pravdépodobnosti bude obsahovat naprosto jiné
zavéry. Pak bude na soudu, aby posoudil, komu ,vic véfi“ a je férové pfiznat, Ze ohledné covidu
se soudy priklanéji dlouhodobé na stranu statu a zde pak zdravotnikd.

Pokud by se u vas projevil néktery z nasledk(i predpokladanych Vyhlaskou v dobé, kterou
pravé tato Vyhlaska uznavd, mohla by byt vase dikazni situace o dost lepsi. Konkrétné jde o
tyto zdravotni komplikace (na tomto prehledu opét vidite, o ¢em minimalné byste méli byt
pred ockovanim pouceni):

Nasledek Casovy odstup od ockovani
Anafylakticky Sok do 4 hodin

Myokarditida do 14 dni

Perikarditida do 14 dni

Tromboembolie do 28 dni

Imunitni trombocytopenie do 28 dni

Syndrom kapildrniho Gniku do 3 dnu
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7. Co mé bude zaloba stat?

Od soudniho poplatku byste méli byt podle § 11 odst. 2 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich osvobozeni: Navrhovatel, jemuZ byla zpisobena tjma, v fizeni o ndhradu
ujmy na zdravi nebo ujmy zplsobené usmrcenim vcetné nahrady Skody na vécech vzniklé v
souvislosti s ubliZzenim na zdravi nebo usmrcenim a ndhrady ndklad( léceni.

Naklady na vaseho advokata mohou Cinit tisice nebo i desitky tisic korun — to je na dohodé
mezi vami. MlzZete se domluvit, Ze advokat prevezme sam urcité riziko a vy mu zaplatite az
urcené procento z vysouzené c¢astky v pripadé uspéchu.

KdyzZ prohrajete, budete muset samoziejmé zaplatit naklady protistrané — hlavné na advokata.
Vedle toho neuspésny Zalobce zpravidla hradi posudek, ktery necha v ramci fizeni zpracovat
soud. Teoreticky pak hrozi i to, Ze budete muset platit i posudek protistrany.

Lze odhadnout, Ze se naklady na vysouzeni nahrady Skody na zdravi mohou pohybovat od
desitek tisic aZ ke sto tisicdm, vyjimecné vice.
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