David Zahumensky
advokatni kancelar

Méstsky soud v Praze
Slezska 2000/9

120 00 Praha 2-Vinohrady

V Brné dne 25. 8. 2020

Spisova znacka: nebyla dosud soudem sdélena

Zalobkyné: XXXXX

Pravni zastupce: Mgr. David Zahumensky, advokat se sidlem AK tfida Kpt.
Jarose 1922/3, 602 00 Brno

Odpdrce: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého nameésti
375/4, Praha 2

Zména pavodniho navrhu na zruseni:

Opatteni obecné povahy Ministerstva zdravotnictvi CR ze dne 19. srpna 2020, &. j.:
MZDR 15757/2020-28/MIN/KAN

Elektronicky

Prilohy:

- Nové napadané opatreni obecné povahy

- Clanek advokéta a docenta préva Zdérika Koudelky publikovany na Ceské justici
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I.

[1] Zalobkyné dne 20. 8. 2020 podala Zalobu, kterou napadla Opatfeni obecné povahy
Ministerstva zdravotnictvi CR ze dne 19. srpna 2020, ¢&. j.: MZDR 15757/2020-
28/MIN/KAN.

[2] Dne 24. 8. 2020 doslo na zakladé mediadlnich vyjadreni predsedy vlady k vydani
nového opatieni C. j.: MZDR 15757/2020-31/MIN/KAN, kterym se s Gcinnosti ode dne 1.
zari 2020 se rusi mimoradné opatreni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 19. srpna 2020,
¢. j. MZDR 15757/2020-28/MIN/KAN.

[3] Opatrenim ze dne 24. 8. 2020 doslo k Upravé rozsahu stanoveni povinnosti nosit
zakryty oblicej. I nové prijaté opatreni vSak do prav Zalobkyné zasahuje v obdobném
rozsahu, jako tomu bylo u opatfeni predchazejiciho. Nadéale je stanovena povinnost
zakrytého obliceje v mistnostech, kde vykonavaji svoji ¢innost organy verejné moci a
spravni organy, urcené pro kontakt s verejnosti, ve zdravotnickych a sociadlnich zarizenich,
ve volebnich mistnostech a v prostredcich verejné dopravy. Povinnost je Siroce
koncipovana a Zalobkyné je nucena si zakryvat obli¢ej a potkdvat se s dalSimi osobami se
zakrytym obli¢ejem na celé rfadé mist.

[4] Je v zdjmu prava na pristup k soudni ochrané zalobkyné, aby soud pfripustil
zménu Zaloby - k tomu viz rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4.
cervna 2020, ve véci sp. zn. 6 As 88/2020, kde NSS judikoval:

~StéZovatelé navrhli zménu navrhu kratce po zahajeni rizeni a v fizeni se do té doby
nestalo nic, co by méstskému soudu branilo vést Fizeni o zménéném navrhu. Nelze
ovsem akceptovat Uvahu soudu, podle niz jedinym vysledkem rizeni pred méstskym
soudem bylo odmitnuti navrhu, a to branilo pripusténi zmény navrhu. Je-li odmitnuti
navrhu ddsledkem mj. nepfipusténi zmény navrhu, nemize byt soucasné jeho
pricinou. Nehledé na to, ze pravé tomuto vysledku navrhovatelé svym poZzadavkem
na zménu navrhu C&elili. [56] Zavér méstského soudu, Ze pdvodnim ndvrhem
stéZzovatelé napadli pouze prvni mimoradné opatreni a tim jednoznacné a
nezménitelné vymezili pfedmét fizeni, pak nereflektuje skutecnost, Ze v dobé podani
pldvodniho ndvrhu stéZovatelé jiné mimoradné opatreni napadnout ani nemohli,
protoze jesté neexistovalo.

Obstat nem(ze ani doporuéeni méstského soudu, podle néhoZ mohli stéZovatelé proti
druhému mimoradnému opatreni podat samostatny navrh na jeho zruseni. V situaci,
kdy byla v dobé vyhlaseného nouzového stavu mimoradna opatreni v pomérné
kratkych intervalech rusena a nahrazovana novymi, by nemuselo byt mozZné
dosahnout meritorniho prezkumu zadného takového opatreni, protoze kazdé by bylo
zruseno a nahrazeno novym drive, nez by o ném soud stihl rozhodnout. Zohlednit je
tfeba i vliv pripadného podani nového navrhu na délku fizeni. StéZovatelé dne 26. 3.
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2020 radné zahajili Fizeni o navrhu na zruseni opatreni obecné povahy. Pokud by soud
zménu navrhu pripustil, Ize oCekavat, ze by rozhodl ve véci dfive, nez v pfipadé
pozdéjsiho podani nového navrhu, protoze podle § 56 odst. 1 s. F. s. soud projednava
a rozhoduje véci podle poradi, v jakém k nému dosly. [58] Podstatné pritom neni ani
tvrzeni odpdrce ve vyjadreni ke kasalni stiznosti, Ze Ucelem vydavani novych
mimoradnych opatreni nebylo blokovat jejich pripadny prezkum. StézZejni pro
posouzeni véci bylo, Zze k tomuto nahrazovani dochazelo v rychlém sledu
obsahové srovnatelnymi opatrenimi."

[5] Tato argumentace je pouzitelna také na véc zalobkyné.

[6] Proto zalobkyné navrhuje, aby soud pripustil zménu navrhu tak, ze je namisto
plvodné napadeného opatfeni bude nové navrhovéno zrudeni opatieni ze dne 24. 8.
2020, C. j.: MZDR 15757/2020-31/MIN/KAN, které Zalobkyné rovnéZ nyni ptiklada.

II.
Podrobnéji k nedostatkiim napadeného opatfeni

[7] Zalobkyné je presvédcen, e dlivody nezdkonnosti, které uvedla v pdvodni
Zalobé, Ize v pIném rozsahu vztahnout na nové vydané opatreni.

[8] Zalobkyné poukazuje na ¢lanek docenta Zdefika Koudelky, ktery poukazuje na
ustavnépravni deficit narizovani toho, aby se lidé pohybovali pouze se zakrytym
oblicejem. Dale pak dodava: ,Pokud vSak ministerstvo uklada povinnost lidem jen z
preventivnich divod( plosné, kdyZz samo ve svém semaforu uvadi, Ze s vyjimkou
Prahy a okresu Karvind je uzemi Cech, Moravy a Slezska s nulovym & zanedbatelnym
rizikem nakazy, jde o nespravny postup. Neni vyhlasen nouzovy stav, stat je v
normalnim dstavnim rezimu. Proto musi byt dodrZovany poZadavky dané ustavou na
ukladani povinnosti.®

[9] Ve skutednosti doslo je&té k prohloubeni deficitu odlvodnéni nové vydaného
opatfeni. To je zfejmé ze skuteénosti, Ze odlvodnéni plvodniho a nové vydaného
opatfeni je identické. Také nové vydané opatreni tak obsahuje tvrzeni, ze ,S
nastupem déti do Skol a vétsiho pocltu déti do predskolnich zarizeni dochazi
kazdoroCné na podzim a v zimé ke zvysené incidenci respiracnich nakaz s podobnou
symptomatologii jako v pfipadé nového koronaviru SARS-CoV-2. Z hlediska ochrany
nastavenych systému a prevence koinfekci i superinfekci je Zadouci snizZit jejich
vliv na zvysenou morbiditu populace co nejvice. Vzhledem k podobnému
zplsobu Sifeni sezénnich virovych nakaz se zde rovnéz uplatni ochranny
efekt rousek, resp. jinych forem ochrany nosu a ust jako pridana hodnota k protekci
vici koronavirdm ™
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[10] Pokud by toto byla pravda, pak davalo smysl narizeni, aby obliceje byly zakryté
také ve Skoldch. Nové pfijaté opatreni nijak nezddvodriuje, pro¢ nyni se jiz povinnost
zakrytého obli¢eje na skoly nevztahuje.

[11] Opatreni, ktera byla vydavana béhem meésice cervence a srpna tohoto
roku v Praze (mimoradné opatreni ¢. 1/2020 Hygienické stanice hlavniho mésta
Prahy a nasledujici — viz fizeni, které bylo u zdejsiho soudu vedeno pod sp. zn. 3 A
76/2020) poukazovala na zdravotni rizika zakryvani obliceje v horkych
mésicich a odlvodnovala tim, pro¢ bylo zakryvani obliceje nafizeno
v klimatizovaném metru, ale uz ne v nadzemni MHD, ktera v podstatné casti
klimatizovana neni. ProC opatfeni na celostatni urovni tuto logiku ani v mésici zari,
kdy se jesté mohou vysoké teploty objevit, nerespektuje? ProC opatfeni nerozliSuje
klimatizovanou MHD a neklimatizovanou MHD, nebo i jiné klimatizované a
neklimatizované prostory? Vzdyt napfiklad v roce 2019 byla 1. 9. v Brné namérena
maximalni teplota ptes 30 stupfit celsia.!

[12] Zalobkyné dale k diikazu navrhuje rozhovor s vedouci oddéleni virologie
Zdravotniho Ustavu se sidlem v Ostravé doktorkou Hanou Zelenou ze dne 24. 8.
2020 (DVTV). Tato prestizni Iékarka zpochybnuje potFfebnost a tucinnost opatieni
pFijimanych odplrcem. https://video.aktualne.cz/dvtv/virolozka-udaje-o-vylecenych-
jsou-chybne-cisla-nehraji-vakci/r~24173al16e51b11ea8b230cc47ab5f122/

V.
Zavér a navrh

[13] Zalobkyné navrhuje, aby Méstsky soud v Praze pFipustil zménu Zaloby a
nové napadené opatreni zrusil.

[14] Dale navrhuje pFiznani nakladd soudniho Fizeni.

Zalobkyné

1 http://www.meteo.jankovic.cz/zaznamy/rok-2019/zari/

David Zahumensky, advokatni kancelar, s.r.o. | tfida Kpt. Jarose 1922/3, 602 00 Brno
IC: 08801568 | DIC: CZ08801568 | zapsana v obchodnim rejstiiku u Krajského soudu v Brné, sp. zn. C 11516
www.davidzahumensky.cz | advokat@davidzahumensky.cz | DS (advokat) hcnmsc9 | DS (s.r.0.) msgkcr4



http://www.davidzahumensky.cz/
mailto:advokat@davidzahumensky.cz
https://video.aktualne.cz/dvtv/virolozka-udaje-o-vylecenych-jsou-chybne-cisla-nehraji-vakci/r~24173a16e51b11ea8b230cc47ab5f122/
https://video.aktualne.cz/dvtv/virolozka-udaje-o-vylecenych-jsou-chybne-cisla-nehraji-vakci/r~24173a16e51b11ea8b230cc47ab5f122/
http://www.meteo.jankovic.cz/zaznamy/rok-2019/zari/

